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Gérard Munier - Venteul (Mame)

Qu'on I'appelle révolution, révolte, émeute ou jacquerie,
le mouvement d’agitation dans le vignoble marnais, en
1911, a laissé, dans la mémoire de ceux qui I'ont vécu, une
empreinte profonde et douloureuse.

Les événements sont bien connus, grace au témoignage
des personnes agées, grace a la presse de I'époque,
conservée dans diverses bibliothéques (dont celle d’Eper-
nay, que la bibliothécaire, Mile de Sainte-M: ille, a mise
gracieusement a ma disposition), gréace aux études de J.
Saillet et J. Nollevalle, toutes deux trés documentées.

Toutefois, il nous a paru intéressant d'insister, dans cette
revue de folklore champenois, sur certains points moins
connus qui concernent justement les petites gens de la cam-
pagne, obscurs vignerons rivés a la terre qu'ils travaillent,
que rien, d’habitude, ne porte a la violence, notamment les
rouages cachés d’un mécanisme complexe qui devait iné-

une pui vague de colére,
rouages qui sont la misére, les intéréts, mais aussi les riva-
lités, les haines, les idées sociales, politiques et reli-
gieuses, en quelque sorte les MENTALITES COLLECTIVES,
I e situations qui ont modifié les
comportements, qui ont poussé des individualistes-nés a
une vie associative au sein des syndicats, face au bloc
monolithique du négoce, jusqu'a la libération d’obscures for-
ces intérieures d’un peuple en ébullition qui, paradoxale-
ment, usa de moyens en marge de la loi pour obtenir préci-
sément... une loi.

Mais cette revue est aussi celle qui a I'ambition de fixer
par écrit ce qui se transmettait jusqu'ici « par oui-dire et
voir-faire ». Aussi, avec la conscience de tous les dangers
que cela comporte et les précautions qu'il convient de pren-
dre, avons-nous attaché une certaine valeur au témoignage
oral de quelques personnes dignes de foi, paraliélement &
celle des documents écrits. Car I'Histoire ne s'invente pas ;
elle se reconstitue, telle un puzzle dont il manque toujours
des pieces.

Puisse cette étude, montrer I'importance jouée dans
I'Histoire par les petits de ce monde et, au-dela des événe-
ments, I'évolution des modes de pensée et des réactions
profondes et collectives causée par des bouleversements
économiques qui régissent la vie d'un peuple.

G. MUNIER.

Documentation photographique : collections Bibliothéque Municipale d'Eper-
nay, Mme Prévoteau, G. Munier.

Avec Ia participation de la M.J.C. d'Epernay, et surtout la M.J.C. de Venteul
Jean-Pierre Labarre, Alain Allait et Dominique Marniquet.

Etude réalisée en 1975, remaniée en 1980-1981 pour la revue « FOLKLORE
DE CHAMPAGNE »



IEME ANNEE - & (28 LE NUWERD: 10 CENTINES
- s e —

Relnin Campie

biomadaire des Rovendications

|LES SLECTIONS

«La Révolte Champenoise » du 20 Aodt 1893, journal fondé par René Lamarre.

LES REVOLTES POPULAIRES
DES VIGNERONS MARNAIS 1894-1911

Pourquoi cette violence ? dut se demander, en 1911, chague Frangais,  la vision des gros titres
du quotidien habituel, relatant les évé survenus en Cl Qui pouvait bien en vouloir,
au point de les saccager, a d'illustres maisons de champagne ? Maisons renommées pour leurs
bouteilles chamarrées d'or au vin pétillant, symbole du luxe et de la joie de vivre. Pourquoi deux
classes sociales, le négoce, tout-puissant parce que riche, et les vignerons, faibles parce qu'isolés,
s'opposaient-elles, alors que I'une et I'autre ne pouvaient que coexister ? Pourquoi est-ce de la
vallée de la Mame, et plus précisément de Damery et de Venteuil, que la révolte est partie, en 1911
comme en 1894 ?

En fait, les deux dates, les deux émeutes ont la méme cause, la misére, provenant des abus dont
souffraient les vignerons depuis la fin du XIX® siécle. Pour expliquer 1911, il faut donc se reporter
vingt ans en arriére ; les faits sont a replacer dans leur contexte historique : I'évolution de la situation
matérielle, la mise en place d'une infrastructure syndicale sans laguelle la révolte de 1911 n'aurait
pu avoir lieu, ou, du moins, pas de cette maniére.

Incendie d’un batiment de la Maison Dentz et Gelderman (Photo ['llustration).




LE VIGNOBLE A LA FIN DU SIECLE DERNIER ET AU DEBUT DE CE SIECLE

UN PEU D’HISTOIRE

Produit dés les premiers siécles, le vin de la
Champagne prenait sous I'ancien régime I'ap-
pellation de « Vin de France ». La Champagne
n’existait pas encore économiquement: elle
n’était qu'un vaste désert séparant les villes
de Reims et de Troyes, centres d’une vie mar-
chande et culturelle active.

Fort prisés au Moyen-Age, les vins rouges
de «La Riviére » (1) figuraient sur les tables
d'apparat des rois lors de leurs sacres. Dans
un poéme daté, de 1398, E. Deschamps céle-
bre les vins de la riviere de Marne, les crus
d’Epernay et d’Hautvillers, d'Ay, de Cumiéres,
de Damery et de Vertus. Il faut, attendre 1578
pour voir nommer les vins « délicats et excel-
lents » d'Ay et de la « Montagne de Reims. »

Le vin de la Champagne sortit vainqueur de
la lutte qui 'opposait au vin de la Bourgogne,
au XVII® sigcle, mettant aux prises les méde-
cins autant que les poétes. L'habitude s’établit
alors d'élaborer du « vin gris », issu de la fer-
mentation de la pulpe du raisin noir séparé
des peaux et des pépins. Dom Pérignon sut
mettre en lumiére la tendance naturelle de ce
vin & mousser, une fois mis en bouteille (2).
D’abord boudé, le vin gris mousseux devint a
la mode au début du XVIII* siécle, expédié
en France comme a I'étranger. Formé d'un
subtil mélange des vins de la Riviére et de
la Montagne de Reims, il mérite alors le nom
de «VIN DE CHAMPAGNE ». La vente de
ce vin mousseux ne cessa d'augmenter pour
atteindre approximativement six millions de
bouteilles en 1850.

VIN ROUGE ET VIN BLANC

En fait, vin paillé, vin gris et vin rouge c6-
toyaient le vin blanc dont la production
augmenta fortement au XVIII® siécle. En 1793,
il n’y avait, dans le district d’Epernay, que six
communes ol I'on ne faisait que du vin blanc.
Le vin rouge avait, d'ailleurs, une valeur supé-
rieure. Peu & peu, suivant la demande, le vin
blanc mousseux supplanta le rouge, dans cer-
tains crus, que Jullien, dans sa « Topographie
de tous les vignobles connus, » ne classe
qu'en seconde catégorie, derriére ceux de
Bourgogne, du Bordelais et du Dauphiné.
(1816)

Vers 1860, seuls les vignobles plus cotés
de la Montage de Reims, de la Céte des
Blancs et de la Valliée de la Marmne, jusque
Cumiéres seulement, produisaient du vin
blanc, qu'il soit issu de raisin noir ou blanc,
destiné a I'élaboration du Champagne, faite
par les négociants uniqguement. Le reste de la
vallée de la Mame, produisait encore du vin
rouge, lui-méme classé en 4° catégorie. (3)

La classification de Bosc, datée de 1818,
place d'ailleurs les vins rouges dans la pre-
miére catégorie, aux cotés des illustres Bour-
gognes, avec lesquels ils rivalisent: la
premiére classe comprend Verzy, Verze-
nay, Mailly, Saint Basle et Bouzy. Dans la
deuxiéme classe, se trouvent Hautvillers,

Mareuil, Dizy, Pierry, Epernay, Cumiéres ainsi
que Taissy, Ludes, Chigny, Rilly et Villers
Allerand. En troisiéme classe, nombre de villa-
ges de la « basse montagne » ainsi qu'Ave-
nay, Champillon Damery. La quatriéme et der-
niére classe va des crus « agréables et déli-
cats » de Vertus, Monthelon, Mardeuil, Vinay,
Moussy, Chavot et Mancy a ceux de Venteuil,
Reuil, Fleury-la-Riviére, plus légers, aux
«vins communs » des environs de Chatillon-
sur-Marne, ou ceux « de bonne qualité » de la
région de Sézanne, Chalons et Vitry.

Ainsi, vers 1830, les vins de Damery, Ven-
teuil et surtout Fleury-la-Riviére se boivent
assez copieusement sur la plupart des tables
des cultivateurs marnais, des artisans, au
temps de la moisson. (4) lis étaient également
livrés aux cabaretiers de la région, ou expé-
diés par bateaux sur la Marne.

La production de chaque village était sou-
vent acheminée vers les mémes pays ache-
teurs : les vins rouges d’Epernay, Chouilly,
Pierry, Villedommange, Sacy, Ecueil, étaient
appréciés par les Belges, celui de Monthelon
dans le Nord ou a Paris. Celui de Verneuil
trouvait acquéreur dans le Soissonnais, ou en
Seine-et-Marne, a la foire de Meaux, celui de
Vincelles a Paris, dans I'Aisne ou en Flandre.

S'il existait une échelle de valeurs, cela te-
nait, bien sr, a des différences dans la nature
du sous-sol ou a I'exposition des vignes, mais
aussi a une infinité de cépages qui donnaient
des vins particuliers. P.L. Rémy en donne un
exemple, en 1821, pour la localité de Binson
le morillon noir, vulgairement appelé plant de
Béthouzet, une variété de franc pineau, dit
plant lévéque ; le mélier, qu'on cultive sur
les hauteurs ou dans les mauvais terrains ;
quelque peu de mélier vert ou rochelle verte,
la valesanne ou morillon blanc ; le chasselas
doré appelé par quelques-uns plant d'Orient ;
le gamé noir, une variété de chasselas rouge
nommé vulgairement plant de Cuile ; une va-
riété de morillon noir ou bourguignon noir, ap-
pelé dans le pays plant Michaut; le gouais
blanc, le petit gamé nommé vulgairement
gouais noir ; quelque peu de meunier et
encore moins de teinturier. (5)

CRISE POUR LE VIN ROUGE

Sous le second Empire, les chemins de fer,
nouvellement implantés, permirent des trans-
ports rapides et peu onéreux. La région pari-
sienne fut alors inondée par les vins du Midi.
Un marché important se trouvait alors fermé
pour le vigneron des petits crus.

RECONVERSION

Heureusement, parallélement, la vogue du
Champagne allait en s’accroissant : de 6,6
millions de bouteilles en 1844, les ventes
passérent a 7,9 millions en 1850 ;
«— 11,1 millions en 1860 ; »
«— 17,4 mi
«— 20,6 millions en 1880 ; »
«— 25,7 millions en 1890 ; »
«— 28 millions en 1900.»




Dés 1855, les négociants durent donc, afin
de répondre a la demande, s'approvisionner
chez les vignerons des bons crus comme des
crus secondaires, spécialisés jusqu’'alors dans
la fabrication du vin rouge. (6) Selon les be-
soins, ils achetaient le raisin au kilo, & la ven-
dange, ou pressuré et transformé en vin clair
au cours de I'hiver suivant. lls envoyaient
donc des commissionnaires chargés de con-
clure les marchés avant la vendange, et fai-
saient méme construire des vendangeoirs sur
les lieux mémes de la production. Suivant les
offres, le vigneron livrait la totalité de sa mar-
chandise, ou transformait le reste en vin blanc
ou rouge.

Ainsi, peu a peu, la vinification en blanc
s’est étendue sur I'ensemble du vignoble. Le
matériel vinaire du petit vigneron devint inu-
tile : les cuves a vin rouge furent en partie
vendues ou détruites, les pressoirs vétustes
ne furent pas remplaceés, la clientéle qui sub-
sistait fut abandonnée.

Si I'évolution avait été brutale, peut-étre le
vigneron se serait-il reconverti et lancé dans
la manipulation. Les changements progressifs
n'ont pas clairement démontré la nécessité
d’acheter le matériel colteux indispensable
a la champagnisation.

Ainsi, jusque la, le vigneron prenait en
charge totalement et en pleine responsabilité
sa propre production qu'il écoulait lui-méme.
Privé de sa clientéle, il devint entiérement tri-
butaire du négoce. S'il perdit les soucis occa-
sionnés par la clientéle et la recherche des
déboucheés, il perdait du méme coup sa liberté
d'action, son autonomie et I'exercice de son
esprit d'entreprise.

Que les récoltes soient de qualité, que la
demande continue a croitre, que les négo-
ciants soient honnétes, et le vigneron sera
heureux. Sinon, sans matériel et sans clien-
téle, il sera a leur merci. Or, cela, les négo-
ciants le savaient. Certains en profiterent.

CONDITIONS DE TRAVAIL

Bénéficiaire d’un héritage soumis a de nom-
breux partages, le vigneron de la fin du siécle
dernier travaillait une propriété extrémement
morcelée qui occasionnait des pertes de
temps importantes pour se rendre d'une par-
celle a 'autre.

Mais il n'était pas question de remembre-
ment : chaque vigne a son histoire ; si petite
soit-elle, elle évoque le souvenir des ancétres
disparus. Cultivée a la main, la terre a une
importance autant sentimentale qu'économi-
que : un vigneron se serait battu pour quel-
ques mottes de terre !

Et puis, a une époque o les vignes gelaient
facilement, cet état de fait était préférable.
Chacun se plaisait a répéter : « Vignes répan-
dues, vin ramassé ».(7) Qu'une parcelle géle
ou soit grélée, le reste de la récolte, en d'au-
tres lieux-dits, serait épargné.

DES ACTIVITES BIEN PARTICULIERES

Ses occupations professionnelles variaient
suivant les saisons, parfois longues et épui-
santes, parfois trés calmes.

La « taillerie » commencait les « roies »,
le cycle des travaux, en février : chaque cep
conservait un seul sarment qui serait marcotté
a I'aide du hoyau au cours de la « bécherie »,
en mars-avril, puis détaché du pied-mere. La
vigne, dite en foule, car les ceps n'y étaient
pas alignés, voyait ainsi un rajeunissement
perpétuel, avec ses 150 a 160 pieds a la
verge (au moins 30 000 & I'ha).

Puis des échalas étaient fichés prés de cha-
que cep, sur lesquels on attachait les brins, au
mois de juin, pendant la « lierie ». Puis il fallait
« ébroutter » & la main les jeunes pousses,
puis rogner & la serpette, biner durant I'été
avec le rouale, & trois reprises. (8)

Dés le printemps, on partait au lever du
soleil, on mangeait dans les vignes a midi
pour gagner du temps, on rentrait & la nuit
tombante. Les mois d'aoit et septembre qui
laissaient un peu de répit étaient suivis par
la vendange.

C'étaient alors les journées d’hiver, occu-
pées seulement, durant la « hacherie », a
enlever les échalas que I'on disposait en tas,
les « moyeéres », & remonter la terre qui avait
dévalé la pente pendant I'année, et cela a la
hotte !, & épandre le « magasin », fumure en-
tassée au long des chemins dans les « places
& magasin », ou a balayer le mourron gelé &
l'aube de journées glaciales, a enlever des
vignes les pierres qui seraient entassées en
hauts « murgers ». Mais les journées d'hiver
laissaient de longs moments d'inactivité. (9)

Toutes ces opérations, faites a la main,
demandaient beaucoup de temps. Aussi ne
pouvait-il pas cultiver de grandes surfaces
un hectare au maximum pour un couple de
vignerons. Au-dela, il fallait employer du
personnel, @ moins que les enfants soient
devenus assez grands pour pouvoir aider les
parents.

LE BIEN PATRIMONIAL

Le vigneron marnais est, a cette époque,
in pef Le role de la
étabh pour subvenir aux dépenses du Syndi-




cat Antiphylloxérique, en 1892, est révélateur :
le vignoble de Venteuil a une surface de
176,96 ha, que se partagent 321 propriétaires,
répartis ainsi : (10)

Surface (ha) Nombre de prop.
0-0.50 192
0,50-1 68
11,50 42

81 % des vignerons ont donc moins de 1 ha ;
le cinquiéme seulement en a plus. A peine
6 % ont plus d'un hectare et demi. Ce n’est
donc qu’une minorité qui peut se permetire
d’employer des ouvriers.

Il en est de méme a un échelon plus géné-
ral : un rapport du Sous-Préfet de Reims, daté
du 8 octobre 1908, nous apprend que I'arron-
dissement de Reims oomprend 6864 ha en

pour 8 500 60, soit
molns de 1 %, ont plus de 5 ha. 1100, soient
32 %, ontde 1 a5 ha. lls détiennent 2 200 ha
au total. 7340, soient 46,5 %, ont moins de
1 ha. lis détiennent 3 164 ha au total. (11)

En 1907, selon un rapport de M. POZZI,
Sénateur de la Marne, le vignoble champenois
comprend 15 500 ha de vignes ; les 3/4 des
propriétaires, soit 14 000, ont moins de 1 ha.

En 1911, 1/30° seulement des vignerons a
plus de 5 ha. 4 000 sur les 11 000 vignerons
champenois n'ont guére plus d'un hectare de
vigne. (12)

CONDITIONS DE VIE

Une vie honorable est assurée au vigneron
marnals, depuis la fin du second Empire jus-
qu’a 1890 environ : certaines années fournis-
sent une quantité exceptionnelle de raisin :
1875, 1876, 1878, 1881, 1887. D’autre part,
les négociants achétent parfois le vin a des
cours éleves.

L. Ciret, vigneron a Venteuil, tient un Jour-
nal année par année : (13)

1873 : 460 F la piéce

1883 640 F la piece
«Clest une pluie d'or dans tous les pays »
1889 : 600 F la piece

«Cest une cartpagne qui metra tous les vignerons dans
I'aisance, car il va umrsr & Venteuil deux millions, je dis deux
millons. On poura se sowenit d 'année du centenaie de

Parfois au contraire, malgré des prix plus
faibles, la quantité entraine des revenus inté-
ressants qui peuvent étre aisément calculés :

1872 200 4 325 F Ia piece
1874 300F
7 piéces l'arpent

1877 100 F en blanc, 70 F en rouge

pidces I
S 150 8200 F on lanc
15 4 16 pidces

!879 l|0ﬂ|50Fsﬂblunc
880 W)Fliwéee

pi

1881 |50A200Fsﬂblsnc
18 & 22 pieces l'arper

1 L
526 pieces 'arpent

Enfin, certaines années donnerent de fortes
récoltes achetées a bas prix :
1875 35 4 45 F la piéce

425 p\eoes T'arpent
1876 465 F la piece

Farpent

1857 |00Fwnblanc 75 a4 85 F en rouge
20 piéces Ia

Comralrsmenl, au paysan qui pratiquait
I'épargne, (le fameux « bas de laine ») le vi-
gneron passait pour étre dépensier : pourtant,
cette épogque correspond a une période d'in-
vestissements utiles : les plus aisés font cons-
truire de superbes maisons « bourgeoises »,
toutes datées de 1875 a 1890, (14) les moins
riches font réparer les batiments viticoles.

DISPARITES ENTRE LES CRUS

Si certains crus étaient trés réputés, (ils
étaient bien rares a figurer en 1" catégorie
au début du XIX® siécle !) d’autres avaient un
renom plus limité, en raison de sols et d'expo-
sitions différents.

Aussi, de grandes différences de prix exis-
taient-elles : selon L. Ciret, en 1874, la piece
de vin est achetée 700 F a Ay, 650 a 700 F
a Bouzy et Ambonnay, 500 F a Champillon,
450 F a Cumiéres et a Epernay, 300 F a
Mardeuil, Damery, Arty et Venteuil, de 310 a
340 F dans les crus moins cotés.

En 1880, la piéce vaut 1600 F a Bouzy,
1400 a 1500 F a Ay, 1000 F a Champillon,
600 & 700 F a Arty, 500 a 650 F a Venteuil,
500 a 600 F a Damery et Reuil.

La fameuse année 1889 a vu les prix sui-
vants: 1645 F a Bouzy, Ambonnay, Verzy
et Verzenay, 1400 F a Ay, Avize et Rilly,
1365 F a Ludes, 1200 F a Cramant, Oger et
Le Mesnil, 1 000 & 1 100 F & Cumiéres, 600 &
700 F a Damery, Vertus, 600 F & Venteuil et
Reuil, 500 F a Villers, 350 F a Fleury-la-
Riviére et Vauciennes, 300 F a CEuilly et
Montvoisin.

En somme, le raisin n’est acheté dans les
crus secondaires que le tiers ou parfois méme
le cinquiéme de ce qu'il vaut dans les crus
réputés : a cette époque, lorsque le vigneron
de la Vallée de la Mame vit dans I'aisance,
celui des grands crus vit dans I'opulence.

EVOLUTION LENTE,MAIS INEXORABLE VERS LES EVENEMENTS

VINGT ANS DE MALHEUR

De tristes récoltes vont plonger les vigne-
rons dans le désespoir de 1890 a 1910 : (15).

1890 : faible récolte, achetée & Venteuil 200 & 240 F la piéce.
1891 : récotte encore plus faible (1.5 piéce Iarpent). 500 &

1892 : récotte nulle : 200 kg a I'a. 900 & 1200 F.

1893 : rare qualité qui n'a 616 achetée qua 200 F la piece.

1804 quants peu sbondant, Pas do vertss do ive
Tcolte ancore médiocre. Peu de ventes - 120 F en

Diane: 100 Eon rouge.

1699 orages of phise. Pou s rasin. Poi s venies 80 F

la piéce.
1897 : gelée en mai, pluies en juillet : trés peu de raisin. Prix

dérisoires
1898 : récokte importante (11000 kg/ha). 240 F Ia piéce.




1899 : gelée et orage. Trés faible récolte vendue 280 F la

piéce.

1900 : gelée. Vin peu abondant, de qualité. Peu de ventes
100 F la piéce.

1901 : orages début septembre. Faible récolte. 50 4 60 F la
piéce.

1902 : gelée de printemps. Récolte presque nulle. 70 a 80 F
la piéce.

pi
1903 : peu de récolte, orages. 80 100 F la piéce.
1904 : récolte passable. 80 F Ia piéce environ.
1905 : mildiou, seul le meilleur raisin blanc a été acheté 80 F
la pi

1906 : quantité et bonne qualité. 160 F en vin clair.

1907 : récolte presque nulle. Vin médiocre. 200 F la piéce.
1908 : mildiou, oidium, orages : récolte presque fulle. 200 F
Ia piéce
1909 : récolte peu importante. Peu de ventes. 240 & 280 F la
piéce.

1910 mildiou, récolte nulle. Prime de 0,50 F/kg (16)

Le tableau suivant donne une idée de I'importance de la récolte dans certains villages :

ANNEES Ay AVIZE CUMIERES ~ HAUTVILLERS  DAMERY VENTEUIL  FLEURY (17)
Réc. Réc. Réc. Réc. & fee. Réc. Réc.
Sutt. enhi  Sut. enhi  SU enni  Sut enni enhi S enni  Surt e
1893 400 10000 3850 220 6500 250 7630 380 4500 3400 140 4260
1834 400 16000 175 2625 360 BB00 218 5450 350 5000 170 4080 142 3976
1895 400 18000 175 4380 360 11000 218 8720 350 5300 170 4760 142 1704
1896 400 16800 175 9840 360 16000 218 16500 350 10800 170 6840 142 4512
1897 400 12800 175 1200 300 5000 275 5500 350 2800 175 1750 1500
1898 400 1200 175 6000 300 8000 275 8250 350 10000 190 9500 8000
1899 400 6400 175 700 2880 275 5500 35 4900 200 3800 250 4000
1900 400 18000 9200 180 8100 275 13750 360 14400 182 7280 8000
1901 400 24000 200 12000 180. 6120 275 13750 360 18360 180 9900 252 14112
1902 401 13600 200 5800 180 3600 260 7800 360 4320 180 3600 252 3024
1903 400 9600 200 4800 180 2160 260 6500 360 10080 180 1800 260 7280
1904 400 20000 200 10400 9000 260 13000 360 18000 180 14400 230 16100
1905 400 11200 200 4600 165 2475 260 7280 360 5760 150 4500 220 6600
1906 400 8000 200 8 166 4479 265 6265 8000 150 6000 300
1907 618 16150 300 6693 166 3314 147 4502 360 5291 2508 220 3400
618 2675 166 4286 146 5660 283 171 2054 125 1116

1909 619 9983 5248 166 8413 195 7299 5050 155 5256 125 3
1910 617 213 195 80 160 125 146 175 360 130 150 60 115 11

Le phylloxéra

Au mois d'ao(it 1890, une terrible nouvelle
parcourt le vignoble mamais : le phylloxéra est
aux portes de la Marne. Notre région ayant un
climat assez froid et un sol calcaire lui conve-
nant mal, on espérait pourtant bien échapper
a cet effrayant insecte, importé d’Amérique,
qui avait ravagé tous les vignobles de France
depuis son apparition en 1863.

En effet, on apprend que cette découverte
a été faite le 5 ao(t 1890, par M. Doutté,

d’agri de la

Marne, a Chassins, dépendance de Tréloup
(Aisne), sur linvitation du propriétaire lui-
méme qui habitait Vincelles, étonné par le
dépérissement de certains ceps qu'il avait
rapportés cing ans auparavant de I'Orléanais,
«pour voir s'ils pousseraient bien en Cham-
pagne ». Le malheureux venait ainsi d’'impor-
ter le terrible fléau. Aussi vit-on désormais
dans la crainte, bien que G. Chandon ait aus-
sitét acheté cette vigne qu'il fit raser et brdler.
(18)

La presse s’empare de I'événement; I'al-
manach Matot-Braine, sous la plume du Doc-
teur Jolicoeur, fait connaitre I'insecte et son
genre de vie : I'ceuf d’hiver éclét au printemps
et donne naissance a une femelle qui se fixe
sur les radicelles ; en aspirant les sucs, elle
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les 20 ou 30 jours, des générations nouvelles
se succédent. Un seul insecte peut ainsi
engendrer la présence de 12 a 13 millions de
phylloxéras pendant un seul été, parmi les-
quels le phylloxéra migrateur qui va aller pro-
pager le mal dans d'autres vignes et causer
autant de Iésions et de galles aux racines.
Pourtant le dépérissement du cep ne s'effec-
tue que lentement : un alanguissement vége-
tatif la premiére année, un retard dans la
végétation la seconde, avec, déja, une atta-
que circulaire des ceps voisins. Ce n'est qu'a
la 4° et 5° année que la vigne attaquée montre
une grande «cuvette » jaune, qui contraste
avec le vert des ceps voisins. Dés lors, la
vigne est vouée a sa perte.

Le Dr Jolicceur fait connaitre en méme
temps les divers moyens de lutte, a la lumiére
des travaux réalisés dans le Midi : la submer-
sion totale de la vigne pendant au moins 45
jours, destinée a tuer le phylloxéra et ses
ceufs, difficilement réalisable sur nos coteaux :
le traitement dit « cultural » : & I'aide d'une
grande seringue, le « pal injecteur », on intro-
duit dans le sol du sulfure de carbone (25 g
par m?) & I'état liquide ; il amoindrit la vitalité
de I'insecte, sans toutefois le tuer, mais per-
met a la vigne de continuer a produire. Ce

p les qui
permettent de reconnaitre son existence. Tous

i se fait a deux reprises, en hiver,
puis au mois de juin.
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Mais le maniement du sulfure est dange-
reux par les risques d'explosion de ses va-
peurs au contact de I'air : il faut donc tasser
le sol aussitét aprés I'introduction du produit.
Un temps sec s'impose : de fortes pluies le
diluent ; la plante, en I'assimilant, s’empoi-
sonne alors.

Un autre traitement, a base de sulfo-carbo-
nate de potassium, moins dangereux, néces-
site beaucoup d'eau : 40 litres pour 100 g de
produit, versé dans des cuvettes d'un métre
carré. Ce procédé sera moins utilisé, car
moins pratique.

Ces deux traitements ne sont que préven-
tifs ; pour conserver un bon état de végéta-
tion, la vigne nécessite des soins constants et
codteux.

Face a ces traitements culturaux, suivis de
peu d'effet, il y a le procédé dit d’extinction qui
consiste a couper les ceps a ras du sol et a
les briler, tout en injectant du sulfure de car-
bone a haute dose, afin de tuer le phylloxéra.
Les racines sont ensuite extraites et brilées.
La vigne atteinte ne doit étre parcourue que
par les ouvriers chargés de I'anéantir, afin
d’éviter la propagation des larves par les se-
melles, et ne recevra pas d'autres ceps avant
deux a trois années.

Le Dr Jolicceur pose alors le probléme de
la reconstitution : les plants américains qui ont
fait leurs preuves dans le Midi, dans des sols
profonds et riches, restent a étudier dans nos
régions crayeuses. (19)

Des mois passérent : aprés un hiver excep-
tionnellement long et rigoureux, du 26 novem-

let; puis 30 ares atteints au Mesnil-sur-Oger
le 6 ao(t, 25 ares a Chavot le 11 aodt, 10 ares
a Soilly et 30 ares a Mancy le 23 aodt, 5 ares
a Vauciennes le 24 ao(t, 32 ares a Damery le
25 aolt, 25 ares a Nesles-le-Repons le 30
aodt, 12 ares a Arty le 10 septembre, (lieu-dit
« Mur Blanchet ») 16 ares a Bisseuil le 19
octobre. (20)

L’été 1893 apporta la consternation : favo-
risé par deux étés chauds et secs, le phylio-
xéra est découvert a Venteuil le 31 juillet au
lieu-dit « Les Courts Barons » sur 10,50 ares
appartenant & MM. Grumier, Hennequin, Dori-
gny et Légée.

16 localités furent frappées : Avize, le
10 mai, Ambonnay, le 28 juin, Le Breuil, le 19
juillet, Cumiéres, le 20 juillet, Nogent I'’Ab-
besse, Ay, Avenay et Epernay, le 27 juillet,
Le Mesnil et Moussy, les 3 et 4 aolt. Partout,
I'insecte était visible a I'état de nymphe. On
appliqua le traitement par extinction. (21)

A peine sortie du vignoble, la commission
ministérielle fut aveme de la reprise de I'atta-
que : de
eurent lieu le 29 aolt a Venteuil, ou des vi-
gnes furent arrachées les 14 et 15 novembre.

)

1894 : les maires étaient chargés d’envoyer
ragulleremem des états de végétation : le 6
aout, a Venteuil, une nouvelle cuvette est
découverte, appartenant a MM. Poudras-
Jacquet et Lequeux-Lecat, aux « Courts-
Barons », traités par extinction du 7 au 10
aolt. (23) La Mame entiére en souffre, avec
8 ha 12 a atteints.

du 2 il continua ses

bre au 1* mars, avec des des-
cendant & - 17° — I'on vit méme une bande
de loups aux environs de Chélons — les for-
tes pluies de I'été¢ 1891 ne furent pas favora-
bles au phylloxéra : aussi ne fit-on aucune
nouvelle découverte. L'espoir revenait.
L'année 1892 arriva, avec une «montre »
trés faible ; des gelées, les 15 et 16 avril et le
7 mai; Iéte particuliérement chaud et sec,
favorisa I'extension du phylloxera on décou-
vrit de nouvelles taches & Chassins le 25 juil-

ravages, plus ou moins vite suivant les varia-
tions climatiques annuelles. De 1892 a 1911,
30 taches furent recensées a Venteuil, dans le
seul lieu-dit « Les Courts-Barons ».

Par décret du Président de la République,
M. Loubet, en date du 29 octobre 1901, les
arrondissements de Chalons, Reims, Eper-
nay, Sainte-Ménéhould et Vitry-le-Frangois
furent alors déclarés phylloxérés.

Voici la progression des attaques :

DATES VENTEUIL DEPARTEMENT DE LA MARNE
Surface Surface Surface Surface
du vigoble phylioxérée du vigoble phylioxérée
n ha en ha en ha on ha (25)

Fin 1894 017

1897 175 = . 14
1898 190 = 15640 38
1899 200 - = 9
1900 182 1352 15490 659
1901 180 i5 = 1335
1902 180 = 2036
1903 180 32 Z 2041
1904 180 — 2421
1905 150 65 14 690 3317
1906 150 - 4339
1907 170 = = 4987
1908 171 — T 5561
1909 155 = — 5986
1910 150 = 13400 6515
1911 — = = 6500




Nous donc une
importante des surfaces uhylloxérees au
changement de siécle surtout. Notamment en
1898, 1900 et 1904, années séches ; elles
s'accroitront encore en 1911. Surtout, enfin
pendant la premiére guerre mondiale, les
hommes étant absents, et, par suite, les soins
donnés aux vignes insuffisants.

Chute du pouvoir d’achat

Le cours du raisin était fixé, avant la ven-
dange, par les grandes maisons, en accord
avec les propriétaires. Le cours s’établissait
toujours a Ay, 1°' cru qui servait de base a la
fixation du prix des autres crus.

Le prix du raisin dépendait, a I'origine, de la
quantité de la récolte, des besoins du négoce
(selon les lois de I'offre et de la demande,
dans une économie de marché), et, accessoi-
rement, de la qualité.

En fait, la rivalité entre certaines maisons,
causée par des besoins sans cesse en aug-
mentation, avait contribué a fixer de hauts
cours du vin jusque vers 1890, et méme des
vignes (on cite celles d’Ay qui se sont ven-
dues 70 000 F I'ha). (26)

Mais lintroduction de vins étrangers a la
Champagne, I'entente des négociants. entre
eux, les « combines » de la « bistrouille »,
amenérent une chute des prix : les années de
grande production, (1893, 1900) les négo-
ciants emplirent leurs caves de vins, aux
cours forcément peu élevés. Les vignerons
se rattrapérent grace a la quantité. Mais, les
années suivantes, non seulement les cours
s’effondrérent, mais il n'y avait que peu
d'achats dans les crus moins cotés : d'ou les
prix peu élevés de 1894, 1895, 1896 et 1897,
et de 1901, 1902, 1903, qui déclenchérent
deux crises.

Traitement au pll injecteur.

Voici, année par année, les cours pratiqués,
dans les meilleurs crus comme dans celui de
Venteuil. Comparés a la production, ils don-
nent une idée du pouvoir d'achat du vigneron

Années Meilleurs crus Venteuil
Cours (au kg) (27) Cours Production (environ) (28)

1883 200F 160 puis 100 F 6000 kg/ha
1884 135 -
1885 090 o0 4800 4 6 400 kg/ha
1886 070 035 6400 4 8000 kg/ha
1887 075 025 16 000 kg/ha
1888 1,00 050 presque nulle
1889 350 1,50 000 kg/ha
1890 175 050 4000 kg/ha
1891 250 130 1200 kg/ha
1892 270 200 200 kg/ha |
1893 125 050 kg/ha
1894 072 pas de ventes 4800 26000 kg/ha

895 075 030 kg/ha

96 060 02024025 récote faible

1897 085 0252040 800 ka/ha
1898 125 060 11200 kg/ha
1899 175 070 g/
1900 075 0252030 récohe faible
1901 085 015 récolte faible
1902 060 020 récole presque nulle
1903 090 025 récote faible
1904 120 020 (20)
1905 075 025
1906 125 050
1907 125 0,50
1908 125 050
1909 150 070
1910 100 050




Sans moyen de stockage, sans matériel
pour champagniser ou revenir au vin rouge, le
vigneron était totalement a la merci du négo-
ciant qui pouvait casser les prix & sa guise.
En I'absence de garantie en matiére de reve-
nus, il vivait dans une incertitude perpé-
tuelle. Méme le vigneron mieux loti n'aurait
pu moderniser son entreprise, condamné a
demeurer dans sa triste position.

En effet, si les cours du raisin baissent,
les frais d'exploitation, eux, demeurent les
mémes. En 1890, René Lamarre, dans « La
Révolution Champenoise », calcule : la culture
d'un hectare colte par an : 1500 F ; la récolte
1890 a donné a peine 10 hl, vendus 100 F =
1000 F ; déficit = 500 F.

En 1902, selon H. Malherbe, 1 hectare de-
mande 3 000 F d'entretien pour une produc-
tion moyenne de 4 000 kg. Or, le raisin vendu
0,60 F rapporte 2400 F; d’ou un déficit de
600 F.

Ainsi, au début du XX° siécle, apres dix ans
de crise, il n’est plus possible de couvrir les
frais d'exploitation et de vivre. En année de
récolte nulle, il ne sera méme plus possible
de subsister.

Ce sera le cas en 1910 : les 900 habitants
de Dizy comptent 114 propriétaires, déten-
teurs de 104,27 ha de vignes, seule ressource
du pays. 8 d’entre eux ont plus de 2 ha, 20 ont
de 142 ha, 24 de 0,50 ha a 1 ha, et 62 ont
moins de 1 arpent. En 1910, il n'a été récolté
que 9 522 kg, soit 41 litres/ha, estimés 250 F
I'hectolitre. La main d'ceuvre et I'entretien
d'un hectare de vigne revient annuellement a
3000 F. Trois sulfatages sont nécessaires.
Or, cette année, ce sont 7 sulfatages qui
furent indispensables, d'ou un supplément de
144 F. A compter aussi les impots, assu-
rances, entretien du matériel, rentes hypothé-
caires, c'est-a-dire environ 700 F par ha. On
juge 'mmense décalage entre les dépenses
et les entrées d'argent, un déficit que les mai-
gres économies, les dettes et les emprunts ne
pourront pas combler. C'est la misére. (30)

La misére

Encore faut-il tenir compte des différences
de prix selon les crus. Aussi, la ol la vie est
difficile dans les crus les mieux cotés, en
revanche c'est la misére noire qui s'installe
ailleurs, ainsi dans la vallée de la Marne qui
sera a l'origine de la révolte de 1911.

Cette pauvreté existait a un point difficile-
ment imaginable. En voici quelques exemples
pris a Venteuil, pays de monoculture de la
vigne, ou la misére était encore plus drama-
tique que dans d'autres villages. (31)

Au cceur de I'hiver 1910-1911, une vigne-
ronne met au monde des jumeaux. Comment
les élever ? La meére pleure. La sage-femme
s'écrie alors: « Ne vous désolez pas, des
jeunes de pauvres, ca ne créve pas!» La
voisine aussi se lamente : « Ah, la, la! c’est-y
pas malheureux ! On devrait avoir le droit de
les foutre contre un mur ». Comme des petits
chats qu’on ne veut pas conserver !

ha ol
Traitement au pulvérisateur a dos.

On voyait méme certaines personnes mar-
cher pieds nus dans la neige. On économisait
tout : le carton de la boite vide de sucre était
découpé en fines lamelles qui serviraient, en
guise d'allumettes, a prendre la flamme dans
I'atre.

L’argent manquait pour tout: plus d'une
fois, des parents durent emprunter a leurs voi-
sins les 40 sous nécessaires pour permettre a
leur enfant... de prendre le train a La Chaus-
sée de Damery, afin d'aller passer le certificat
d'études a Epernay.

Les femmes trouvaient un salaire d'ap-
point en élevant des nourrissons, en tant que
«nourrices séches ». Elles s'adressaient a
des bureaux de placement parisiens qui satis-
faisaient leur demande en vingt-quatre heu-
res. Certains couples confiaient leurs enfants
aux grands-parents et allaient s’engager dans
la capitale comme gargons-livreurs, femmes
de ménage... et revenaient pour les travaux
viticoles de printemps, avec un argent dont
on disait fierement qu'il était gagné « sans
faire de dettes ! »

C’étaient parfois les communes qui em-
ployaient les habitants du village pour la réali-
sation des premiers réseaux de « chemins de
terre. »

Dans les maisons parfois sans meubles, on
essayait de subsister : on élevait des poules,
des lapins, des chévres, un cochon. Certains
allaient vendre au marché d'Epernay les fruits
et les légumes du jardin, dans une petite voi-
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ture tirée par un afe. En période de pleine
production, la vente n'était pas toujours trés
active.

L’on n’hésitait pas a se louer a la journée
dans des bons crus, ou les ouvriers étaient
mieux payés. On s’engageait pendant la mau-
vaise saison dans les carriéres de pierre meu-
liere a Venteuil, dans les caves des négo-
ciants d’Ay ou d’Epernay. En été, on partait &
pied pour la Brie ot I'on allait faire la moisson,
la faux sur I'épaule, couchant au passage sur
des meules de foin, et I'on revenait avec 120
ou 140 F. Des « feuilles de moisson » étaient
remises dans les mairies aux intéressés. En
automne, on se rendait a la « louée » de Da-
mery avant le lever du soleil. Les propriétaires
vous éclairaient brusquement le visage de leur
lanterne, afin de vous connaitre et de vous
embaucher, pour 2 F par jour (I'équivalent de
6 kg du raisin de Venteuil !)

Le 17 janvier 1911, dix-sept jeunes gens de
Venteuil et Fleury se rendent en Algérie ol
des viticulteurs les emploieront a des travaux
de greffage.

Impossible de vivre sans dettes. Le Pére
Bruneau, en attendant son tour chez le coif-
feur, raconte: «C't'année-la, en 1903,
j'avions vendu chez Eugéne Poudras 10 000
kg a 3 sous le kilo, et le blanc 1 sou de plus.
Si, au moins, j'avais vendu ¢a 10 ou 12 sous,
¢a aurait été intéressant ! Comme on n'avait
rien récolté 'année d'avant, y'avait du retard
chez le boulanger. Y a fallu aller régler. Apres,
on a racheté a chacun une culotte, et une
paire de chemises. Et pis, nous deux, I'gamin,
on a remonté su'le Pétis, casser des pierres. »

En effet, si quelqu'un était bien au courant
de la misére des vignerons, c'étaient bien les
commercants chez qui les feuilles de crédit

IMPLANTATION DBS
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champagne ; les bénéfices, bien S
Joptabts, fuent sans doute considérés

rectes de ce mouvement sur le vignoble | l'autre cas, ils n'achetaiont au vignoble

uo les suyites ¢t les détours, < 'est-ivdire
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ur sa_consommation ou qu'il venduit
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es ouvées savamment préparées au
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¢ ue refermentation étaient
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ment d'alires en decembre-janvi
étaiont cportécs e grande partic. Ellea
donuiont satisfaction apparento 4 une
clieutéle qui a'enlevait pab en réalite co
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étaient longues ! On comprend alors pourquoi
certains d’entre eux seront aux cotés des
vignerons en 1911. L'un d'eux dira : « Nous
sommes encore plus malheureux que les vi-
gnerons. Quand ils ne gagnent rien, non seu-
lement nous ne recevons rien, mais nous
sommes obligés de leur en avancer. Puis, si
un créancier hypothécaire fait vendre, adieu
nos sous ! C'est encore nous qui sommes vic-
times de cette situation. »

La maladie, dans ces conditions, devient un
drame : en 1906, M. Galand-Mignon, candidat
malheureux aux élections législatives de
1885, écrit au député d'Epernay : « Je suis
pére de famille et veuf. Je suis le seul soutien
de ma famille. J'ai un fils 4gé de vingt ans qui
est malade depuis un an environ, et beaucoup
depuis six mois. Mes ressources sont épui-
sées. Je viens vous demander, Monsieur le
Docteur, s'il est en votre pouvoir de le faire
entrer & I'hdpital d’Epernay. »

L'on verra méme le suicide d’un homme,
«effrayé des suites que sa maladie pouvait
avoir. »

C'est I'époque ou I'on s'endette, ou I'on
hypothéque les terres, lorsque la récolte a
venir est déja engagée. En 1911, « dans cer-
taines localités, plus des 2/3 des terres sont
hypothéquées. »

Parfois méme, il faut vendre. Or, le prix des
vignes avait baissé, en liaison directe avec le
prix du raisin. Une vigne qui valait 4 000 F au
début du siécle n'en valait plus, dix ans plus
tard, que 1 000.

Parfois enfin, il faut se résoudre a quitter le
village. En 1894, plusieurs familles quittent
Venteuil pour se rendre dans la montagne de
Reims. La ville attire, avec ses emplois fixes :
chemin de fer, caves des négociants... La po-




pulation, jusqu'alors essentiellement rurale,
continue a effectuer sa mutation. Celle de
Venteuil, se chiffrant a 1 057 en 1891, tombe
4 971 en 1896, 907 en 1901, 890 en 1906 et
836 en 1911. Jamais plus elle n'atteindra le
millier.

LES MENTALITES

Face aux agissements
des commissionnaires

En fait, c’était aux commissionnaires que
les vignerons avaient affaire. Intermédiaires
entre les négociants et les producteurs, ils
étaient chargés d'effectuer les achats de rai-
sin, ou de vins, durant I'hiver qui suivait
la vendange, suivant les directives de leurs
patrons, qui leur faisaient confiance.

Etabli dans le vendangeoir construit sur le
lieu méme de la production, c'est-a-dire dans
les villages, le commissionnaire contactait
les vignerons avant la vendange, selon les
besoins du négociant, importants ou négligea-
bles. Les achats variaient tellement que cer-
taines années, I'on se pressait chez le com-
missionnaire pour voir s'il faisait des offres.

En fait, son pouvoir était devenu immense :
il sentit bien vite I'état de dépendance totale
du vigneron ; de la a en profiter, il n'y a qu'un
pas que certains franchirent vite, a leur propre
avantage.

Le commissionnaire, suivant les directives
de son patron, exigeait un strict épluchage du
raisin : tout pamer livrant une grappe pourrie
ou moins mare était refusé, ou valait une ré-
primande & son propriétaire. Alors, pour ama-
douer un si exigeant acheteur, on rajoutait
quelques grappes sur le panier, on faisait bon
poids sur la balance. Le raisin en surplus ali-
mentait... ses propres cuvées, revendues a
son pmﬁt Autre manceuvre frauduleuse : le
marc fournissait parfois plus que les 13 pieces
réglementaires (10 de cuvée et 3 de tailles) :
le marc gras était rendu... sec au vigneron, a
I'issue du pressurage !

Le raisin était acheté en fonction de sa qua-
lité, mais aussi parfois selon... la téte du vi-
gneron. |l n'était pas rare de voir offrir 10 sous
a un vigneron, et 8 sous au suivant. Or, tous
les paniers allaient dans le méme pressoir et
fournissaient le méme vin.

Si par malheur, un récalcitrant refusait de
livrer son vin ou son raisin a vil prix, dans un
sursaut de fierté, alors, ne trouvant pas a le
vendre ailleurs, sermonné par sa femme, il
devait revenir la téte basse auprés du com-
missionnaire tout puissant.

Parfois, celui-ci ne se fournissait que chez
le producteur bien noté, choisi parmi ceux qui
« vont a la messe ». (32) On réalise le pouvoir
de cet homme, devant qui il fallait mesurer
ses paroles : « Tiens ta langue, tu vendras
point ton vin. Te faudra le boire » fait dire
un écrivain aux personnages de son livre.

Certains commissionnaires étaient plus
honnétes dans leur malhonnéteté : « viens
boire un coup de ton vin, il est bon ! »

Aprés les événements d'avril 1911, les né-
gociants diront bien haut qu'ils ignoraient tout

des basses manceuvres de leurs employés.
Pourtant, ces faits irrécusables étaient la
cause d'une grande méfiance a I'égard des
commissionnaires, et cela avant 1890 déja.

Face aux agissements des négociants

En 1889, a l'occasion d'un grand procés,
les vignemns apprennent que plusieurs négo-
ciants s'étaient entendus pour faire baisser
les pnx du raisin. Ainsi, ceux-la mémes qui
vivaient de la production des vignerons se
coalisaient pour mieux les exploiter ! Le car-
net d'un Venteuillat témoigne de cet esprit
scandalisé :

«1898: les raisins qui sont d'une beauté
remarquable seront recherchés. Mais on avait
compté sans le Syndicat (qui exlste encore)
dont les 54
contre 20 000 wgnerons et ils ne sont pas
honteux de venir offrir 0,60 F, car le vin sera
bon, il « pése » 11°.

1900 : aolt et septembre furent aussi
chauds que juillet. Aussi a-t-on fait du vin
excellent en qualité, mais les vautours qui
composent le Syndicat, au nombre de 60, se
sont bien entendus pour I'avoir a vil prix. »

De la une méfiance encore attisée par le
fait, bien particulier au département de la
Marne, que certaines grandes marques pos-
sédaient leurs vignobles, situés d'ailleurs dans
les meilleurs crus et qui leur permettaient de
régir le marché. De la & les soupconner de
basses manceuvres en vue d'acquérir les ter-
res des vignerons, il n'y a, encore, qu’un pas,
vite franchi !

P. Hamp (33) illustre bien cette mentalité :
«...On a vendu les pressoirs, on a vendu tout.
Quand ils ont eu assez de vignes pour ne plus
se battre, les négociants se sont entendus.
Maintenant, c'est leur revanche. lis font les
bas prix : c’est & prendre ou a laisser. lls sont
riches ; nous, nous empruntons. Si on ne peut
pas rendre, on vend sa vigne. Le négociant
I'achéte... Il y a sur le vigneron autant de
parasites que sur sa vlgne négociants, repré-
sentants, commissionnaires. »

En effet, le vigneron & court d’argent devait
souvent emprunter. A qui le faire sinon au
négociant lui-méme ? Pour cela, il fallait étre
bien considéré. P. Hamp écrit encore : « Les
négociants, craignant de voir la misére tuer le
petit possédant, I'aidaient, car ils tenaient a
la pérennité de ce laborieux, capable de se
passer de manger pour acheter de quoi fumer
ses arpents et d'y travailler 14 heures par jour.
Son raisin, pris a la baisse, leur revenait
moins cher que celui de leurs vignes... lls ne
tenaient pas a les avoir toutes, elles leur per-
mettaient de régir le marché. »

Que largent soit prété par intérét ou par
bonté d’ame, le vigneron était doublement aux
mains du négoce. La jungle du commerce
était impitoyable pour le faible, en I'absence
de réglementation protectrice. En fait, les
meeurs variaient d’une maison & l'autre : cer-
taines d'entre elles, souvent trés anciennes,
étaient parfaitement connues et estimées pour
leurs pratiques honnétes.




VIGNERONS DE CHAMPAGNE

Vignerons de Damery (Photo Illustration).



Ce n'était pas toujours le cas pour certains
petits négociants avides, qui se livraient, de
plus, & une fraude a grande échelle. L'attitude
parfois impudente de la « bistrouille », tel celui
qui déclara un jour a un vigneron de Damery :
«votre vin sent la m... », déclenchait une co-
lére et une rancune tenaces.

Quoi ! ces vins, si mauvais a les écouter,
de la « Varosse » étaient bien recherchés par
les négociants honnétes d’Epernay ! Il est
bien connu qu’un bon champagne est un pro-
duit fait de vins de diverses années, plus ou
moins heureuses d'ailleurs, et de divers crus,
alliant la finesse de la « Céte des Blancs » a
I'« incomparable bouquet » des raisins noirs
de la vallée de la Mamne. Et voila qu’on venait
critiquer une production qui ferait bientdt un
champagne universellement vanté !

« Moét, Clicquot, Rcederer, Mumm, Pom-
mery, j'en passe et des meilleurs, ne sont-ce
pas la des vocables familiers ? Existe-t-il dans
le monde civilisé, sous n'importe quelle lati-
tude, un seul homme qui, entendant ces magi-
ques syllabes, n'ait la physionomie égayée
d'un sourire, plus de douceur dans le regard,
plus de mollesse dans la voix ? (34)

Renommée méritée d'ailleurs : nul ne son-
gerait & contester le role capital joué par cer-
taines grandes maisons au XIX® siécle, tant

ur I'é ion que pour la iali
tion, donc le prestige, d’un vin fameux, le vin
provenant souvent des petits producteurs.

Face a leurs confréres des grands crus

existait aux Etats-Unis. La loi fut bien vite
tournée : certaines maisons fondérent des

et les 5
les Allemands vinrent acheter dans le Saumu-
rois et la Champagne des vins « en cercles »
qu'ils travaillerent chez eux. Une loi étrange-
ment complaisante les y autorisait & appeler

ne
que 51 % de vin de notre région.

Leur production monta en fléche : s'élevant
a peine a 2 millions de bouteilles en 1875, elle
représentait 12 millions en 1910 et presque 14
millions en 1911. Le négoce francais, menacé,
dut & de nombreuses reprises, au cours de
proceés retentissants, se défendre contre ces
manceuvres frauduleuses.

D’autre part, des maisons allemandes vin-
rent s'établir en France. Il leur fallait, aux
cotés d'autres nouveaux négociants (attirés
eux aussi par un marché en pleine extension),
conquérir une nouvelle clientéle. Les difficul-
tés d’approvisionnement, du fait des accords
conclus de longue date entre les vignerons et
les anciennes maisons, les incitérent a intro-
duire en Champagne des vins étrangers a la
région : « la fraude sévit alors dans la Marne ;
des négociants secondaires appelés « frau-
deurs » fabriquent un champagne de 2° et 3°
catégorie en s'approvisionnant dans I'Aube,
la Touraine, I'’Anjou, etc., ou ils achétent des
vins bien moins chers que dans la Marne. »
(36)

Le négoce honnéte fut menacé cette fois
sur le plan intérieur. Voyant la renommée du

Exploité, voire méprisé par les négoci

le vigneron des petits crus de la vallée de la
Marne — la Varosse — I'était aussi plus ou
moins par ses collégues des crus mieux co-
tés. La fortune a longtemps été, dans les mi-
lieux paysans, un critere de réussite sociale.
Selon leur village d'origine, les jeunes gens se
voyaient acceptés ou refusés par les jeunes
filles, au bal : alors éclataient des bagarres
dressant les danseurs entre eux, village
contre village. Les vignerons qui allaient se
faire embaucher & Ay, a la louée, y avaient
leurs cafés : n'étaient-ce pas un peu les ghet-
tos propres aux minorités, aux pauvres ?
L’échelle des crus existait autant dans les
esprits que dans les cours du vin. Misere et
humiliation font des hommes résignés... ou
révoltés.

LA FRAUDE

Tout produit de luxe excite I'envie et pousse
& la contrefagon : les négociants eurent donc
a défendre leur produit spécifique tant sur le
plan international que national.

Aux Etats-Unis, I'imitation du champagne
se fit dés 1850. Une premiére compagnie
naquit en 1860, une seconde en 1865. En
1894, elle possédait dans chacun de ses
chais 1 000 000 de bouteilles. (35)

L'Allemagne fit mousser ses vins blancs du
Rhin et de la Moselle dés 1820. Apres 1870,
I'entrée du champagne dans ce pays s'ac-
compagne de droits tellement élevés que le
marché se ferma. Le méme protectionnisme

par la présence de
ce vin frelaté, il dut intensifier la lutte, en
créant notamment un Syndicat du Commerce
des Vins de Champagne.

La fraude avait été dénoncée longtemps
avant 1911 : le pére de René Lamarre, en
1872, avait suivi une cuvée : les raisins, ache-
tés a Essonnes, Tréloup (Aisne), Chatillon-
sur-Marne... passérent devant sa porte &
Damery, furent pressurés a Cumieres ; la
cuvée fut vendue a Hautvillers. La, le tirage
fut fait peut-étre avec quelque addition, et
la cuvée fut revendue brute non opérée, au
prix de 2,50 F, & une des premiéres maisons
d'Epernay. De telles maisons ne produisent
pas de champagne a moins de 6 F la bou-
teille, alors que le vin avait été payé 0,50 F
au producteur. (37)

Ce trafic était-il important ? Selon le com-
mandant Quenaidit qui cite des exemples no-
toires, « seules deux maisons d’Epernay, de
I'avis général, étaient citées comme n’ayant
jamais fraudé ! » (38) La fraude était donc
courante : des petits vignerons qui seront les
premiers a se révolter se livraient aussi a
cette pratique.

« Le Figaro », en 1895, dénonce « les hon-
nétes industriels qui ne se font aucun scrupule
de livrer & la consommation ces champagnes
illusoires (saute-bouchons) sous le nom de
« champagne » ou «vin de champagne ».
Grace a cet habile stratagéme, ils évitent
toutes poursuites. Mais ce genre de trafic,
bien que trés blamable, est trop insignifiant
pour qu'il puisse compromettre la dignité et
la loyauté du commerce des véritables vins




de Champagne qui a toujours eu a coeur de
maintenir haut et ferme sa vieille réputation. »

Vinrent les années de mauvaises récoltes,
au début du XX® siécle : afin de maintenir ses
ventes, «la bistrouille » augmenta ses im-
portations de vins étrangers. De Ia cette mé-
fiance & I'égard du négoce, a I'égard des

commissionnaires, qu’on ne peut passer sous
silence ; de la, cette haine sans laquelle ON
NE PEUT COMPRENDRE LA VIOLENCE DE
1894 ET 1911. LECONOMIE NE FAIT PAS,
SEULE, L'HISTOIRE, MAIS LES MENTALI-
TES INTERVIENNENT, NOTAMMENT DANS
LE CAS D'UNE REVOLTE POPULAIRE.

L'armée a Venteuil en 1911.
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Pancarte portée par les vignerons de Venteuil le jour du meeting (Coll. Raymond Potef)

ORGANISATION SYNDICALE
LUTTE CONTRE LE PHYLLOXERA

Les vignerons marnais durent se battre sur
deux fronts, contre I'élément naturel et contre
I'homme. C’est la lutte contre le premier qui
devait les armer au mieux contre le second.

Le syndicat antiphylloxérique de la Marne

coup de communes, il restait a fonder le syn-
dicat. I s’agissait, pour en obtenir la création,
d'atteindre le quorum fixé par la loi de 1888 :

2/3 des propriétaires possédant au moins 3/4
de la surface ou 3/4 des propriétaires possé-
dant au moins 2/3 de la surface plantée en
vigne.

M. Doutté, Professeur départemental
d'Agriculture, fut chargé, en donnant des
conférences dans les centres viticoles les plus

, d’éclairer les vi sur la me-

Fondation : avant méme que le
n'attaque le vignoble marnais, un Comité
Central d'études et de vigilance avait été créé
en 1879, afin de surveiller son rition. Dés
1896, il demanda la création d'associations

en
de la loi du 21 mai 1883 qui ne le permettait
qu'en Algérie. Un texte de loi du 15 décembre
1888 en donna I'autorisation, qu’un réglement
du 15 février 1890 rendit applicable, a la veille
de I'invasion de la Mame.

Les autorités préfectorales provoquérent
alors la constitution d'un Syndicat départe-
mental de défense. Le Comité central d’étu-
des et de vigilance, réuni a la Préfecture, éla-
bora les projets de statuts du futur Syndicat,
de concert avec I'Administration. (39)

Un arrété préfectoral du 25 aodt 1890 fut
affiché dans toutes les communes, prescrivant
une enquéte de quinze jours, relative a la
constitution du Syndicat. A Venteuil, sur 287
propriétaires, 37 donnérent leur assentiment ;
4 aussi, a condition que l'association ait
une durée limitée ; un seul prétendant que la

devait se En
revanche, d'autres psnsalenl pouvoir préssv-

P
nace de I'invasion imminente. Mais aussi de
les amener & donner leur signature en signe
d'accord sur le principe de la fondation du
syndicat. Il fit donc sa tournée, a la fin de 1890
et au début de 1891 (le 25 janvier & Venteuil,
salle Poudras). (41)

Dans le méme temps, une forte campagne
de presse vantait I'utilité du syndicat, des ins-
tructions détaillées sur le phylloxéra étaient
adressées a toutes les mairies, des gravures
de l'insecte figuraient dans toutes les écoles
primaires du vignoble.

Le Préfet envoya dans les communes les
formules d’adhésion dés le 27 septembre
1890. Les avant-projets des statuts étant par-
venus dans les mairies au mois d'aodt, les
vignerons savaient a quoi ils s'engageaient en
signant. Pour élire le Comité Directeur, un mi-
nimum de 1 hectare de vigne donnait le droit
de vote. En dessous, les vignerons devaient
se grouper pour avoir une voix. Le Comité, élu
pour cing ans, comprendrait 16 membres élus,
avec la possibilité d’en augmenter le nombre
par la présence de membres nommés par le
Préfet, ou, en cas de subventions, adjoints

ver leurs vignes avec des préven-
tifs. M. Lété-Hublot, maire, dans un état du
16 septembre 1890, (40) concluait : « nous
croyons que le syndicat est seul capable d'ap-
porter un reméde, si remeéde il y a. »

Cet accord de principe obtenu dans beau-

a la part de ces subven-
tions. Une cotisation enfin était fixée, selon
la valeur de I'hectare de vigne, allant de 1
centime & 10 centimes.

Les résultats de la campagne de signatures
furent les suivants : (juin 1891).



Communes : 365 ; propriétaires : 25 729 ; sur-
faces en ha: 12821 ; surfaces concemées :
9 772,02 ; adhésions : 17 370.

Le quorum nécessaire était atteint, la créa-
tion fut alors décidée : en juillet eut lieu I'as-
semblée générale constitutive, en présence
de 1200 personnes qui adoptérent sans inci-
dents les avant-projets du Comité central, et
le 17 juillet 1891, le syndicat naissait.

L’élection du Comité directeur eut lieu le 12
aolt. Deux listes étaient en présence, une
liste officielle, et une liste dite de « protesta-
tion », dont il sera question plus loin ; celle-ci
I'emporta, grace aux 1 606 votants, qui repré-
sentaient 3 759 bulletins par le jeu des procu-
rations. L'assemblée générale avait décidé de
porter le nombre des membres élus selon la
proportion suivante : 1 élu pour 1000 vigne-
rons, il y eut donc 25 membres élus.

Restait a résoudre la question de la recons-
titution : longtemps, le Comité Directeur, ap-
puyé par le Préfet, pencha pour le maintien
dans la Mame du plant francais, soupgonnant
le porte-greffe américain d’avoir des qualités
différentes : le champagne ne devait-il pas
rester ce qu'il avait toujours été ? Aussi la

ission d'études p it-elle pour la
création de chanmips d’expériences, qui utilise-
raient les conclusions des travaux réalisés
dans d’autres régions phylloxérées. Ces pro-
jets ne purent se réaliser.

Les résistances des vignerons

Défense de la propriété privée : le Syndicat
Départemental était donc une organisation
officielle, congue tant par les autorités préfec-
torales que par les sommités scientifiques et

Le Ministére accorda alors une
de 40 000 F, le Conseil Général nomma donc
13 membres supplémentaires et le Préfet 12.
D’autre part, les villes de Reims et Epernay,
ayant attribué au syndicat une somme de
3200 F, obtenaient 1 syndic chacun. Enfin,
ce fut la Chambre de Commerce de Reims qui
voyait la nomination de 32 membres, a la suite
d'une subvention de 100 000 F; c’étaient
donc 58 membres nommés qui s'ajoutaient
aux 25 élus.

L'ceuvre du Syndicat Départemental

M. Verrier, maire de Mareuil, fut élu Direc-
teur du Comité le 25 février 1892 ; tache écra-
sante que de combattre le fiéau : il fallut se
procurer les fonds nécessaires — un trésorier
payeur général fut institué pour percevoir les
cotisations — mais aussi mettre en place une
commission d’études qui alla enquéter dans
les pays déja en cours de reconstitution : Midi,
Bourgogne, Charente, voire méme I'Aube,
ainsi que des équipes de recherches.

Celles-ci avaient pour mission de détecter,
signaler et traiter les cuvettes phylloxériques.
Durant les premiéres années, le Comité Direc-
teur opta, malgré des divergences au sein de
I'équipe, pour le procédé d'extinction : tout
propriétaire de vigne malade devait signer
l'autorisation de détruire la parcelle atteinte.
Il renongait de plus a la cultiver pendant deux
ans, et ne pouvait pas replanter avant six an-
nées. En compensation, il recevait un dédom-
magement égal & la perte de récolte subie, au
tarif local, a laquelle s'ajoutait la valeur des
échalas, et 3% du prix de la propriété pen-
dant 4 ans. A partir de 1894, on paya la moitié
de la valeur de la vigne (valeur du sol exclue)
au lieu de 3 %, tandis que I'interdiction de
planter était ramenée a 2 ans au lieu de 5.
(42)

Voici quelles furent les surfaces traitées :

— 1892: 14 taches pour 1,97 ha sur 16
communes ;

— 1893 : 25 taches pour 2,08 ha sur 16
communes ;

— 1894 : 75 taches pour 1,77 ha sur 23
communes ;

— 1895 : 86 taches pour 7,80 ha ;

— 1896 : 52 taches pour 2,19 ha.

qui pen pouvoir le diriger.
Dans la mesure ou elle était extérieure aux
vignerons, elle leur parut imposée, car ils ne
furent mélés ni a I'élaboration des statuts, ni
a sa réalisation.

Drautre part, ils ne pouvaient comprendre
que les négociants, qui selon eux, étaient la
cause de la baisse des cours du vin, donc, par
suite, de I'amoindrissement de leur pouvoir
d’achat, puissent défendre sincérement leurs
intéréts.

Aussi réagirent-ils vivement dés I'apparition
du phylloxéra. Lors de leur seconde visite a
Vincelles, deux délégués du gouvernement,
I'lnspecteur général des services phylloxeé-
riques et le délégué du Ministere, furent
accueillis par des injures, et menacés de
coups d’échalas par les vignerons du pays qui
voyaient |a une tentative de main-mise sur
leurs vignes. Les deux commissaires ne du-
rent leur salut qu'a la fuite et leurs agresseurs
furent condamnés par le tribunal. (43)

Les opinions les plus diverses partageaient
le vignoble, malgré les instructions de M.
Doutté : «Que tout intéressé sache bien
qu'une vigne atteinte et abandonnée a elle-
méme est une vigne condamnée, et que I'in-
différence ou le silence coupable d'un seul
peut étre le point de départ d'un désastre irré-
parable ». Certains niaient purement et sim-
plement I'existence de I'insecte : ce n’était
qu'un « racontar » inventé par les négociants
qui pourraient ainsi racheter leur vignes a bas
prix. L'un d’eux s'écrie : « Le phylloxéra, c'est
M...» et il cite le nom d'un gros négociant
d'Epernay.

D’autres en niaient I'existence dans la
Marne, d’autres pensaient plutét a des ma-
nceuvres : on parlait de cannes creuses, de
bouteilles dont le contenu, ce terrible fléau,
aurait été répandu dans les vignes par des
mains perfides. On se méfiait autant des ou-
vriers du syndicat qui, sous le couvert de la
surveillance des vignes, ne pouvaient man-
quer d’amener l'insecte sous leurs chaussu-
res. Des soins de propreté extrémes leur
étaient d'ailleurs demandés a ce sujet.

Aussi M. Verrier allait-il travailler dans des
conditions trés délicates : les rapports I'attes-
tent. Son chef de criconscription lui écrit des
rapports fréquents :



«J'ai commencé les recherches a Venteuil
lundi matin, mais elles seront trés difficiles a
faire. Malgré les bons avis de M. le maire, de
M. Mignon, délégué, ils (les vignerons) sont
restés inflexibles. Malgré tout, nous avons tra-
vaillé lundi dans les vignes de plusieurs qui
paraissent les plus méchants. (2 aot 1892)

J'ai regu aujourd’hui la visite de M. Lemaire
qui a trouvé que mon équipe n'est pas assez
forte avec trois hommes. Mes vont

Lamarre n'avait pas ménagé sa peine : afin
de combattre le syndicat, afin de faire connai-
tre la liste d'o) ition, il avait fondé un jour-
nal: « LA REVOLUTION CHAMPENOISE »
eni

Les battus accusérent Lamarre et ses parti-
sans de basses manceuvres : vol de bulletins
afin de pouvoir voter deux fois, désignation de
scrutateurs dans son groupe, tellement inex-

trés bien pour le moment malgré les résistan-
ces que nous rencontrons et nous passons
trés peu de vignes. (4 aoit 1892)

En 1893, le phylloxéra apparait dans beau-
coup de communes, les résistances sont alors
plus vives.

«J'ai terminé mon travail & Venteuil. En
disant terminé, je me trompe, car dans les
vignes voisines de celles contaminées, on
m’a affirmé qu'il existait du phylloxéra. Cela
se voit du reste a I'ceil. Mais les propriétaires
refusent avec entétement de m'y laisser péné-
trer, et il ne ferait pas bon violer leurs proprié-
tés. Le propriétaire de la plus grosse vigne
phylloxérée n'accepte le traitement de sa vi-
gne qu’apres la récolte ! »

D’autres rapports envoyés de Vincelles,
Chatillon, etc., attestent cette opposition aux
travaux de M. Verrier.

Opposition au Syndicat : René LAMARRE

Toutes ces méfiances, toutes ces résis-
tances, quelqu’un allait les canaliser, les coor-
donner et s’en faire le porte-parole : ce fut
René LAMARRE de Damery.

L'opposition populaire se fit voir au grand
jour lors de I'élection du Comité Directeur, le
12 ao(it 1891. Elle eut lieu dans une confusion
indescriptible — la police dut intervenir — et
donna lieu a la dénonciation, par les vigne-
rons, de nombreuses irrégularités.

En effet, deux listes étaient en présence :
la liste « officielle » formée de négociants,
de médecins, de gros propriétaires, de nota-
bilités, tels MM. Auban-Moét, Chandon et
Werlé, Andrieux, le Dr Joliceeur, Verrier, etc.
Les vignerons pensérent que le Syndicat une
fois formé allait assurer au Négoce une em-
prise plus grande encore.

René Lamarre prit I'initiative d'établir une
liste dite « d’opposition » : elle était formée de
petits propriétaires peu connus, tels Vimont,
Lecacheur, Balourdet... L’enjeu des élections
était d’'importance : il s’agissait, pour les vi-
gnerons, de contréler le Comité Directeur d'un
syndicat auquel pourtant ils ne croyaient pas.
Comble du paradoxe ! La preuve du peu de
crédit rencontré par le futur syndicat est le
petit nombre de votants : 1606 (pour 3 759
bulletins par le jeu des procurations) sur
25 000 personnes inscrites.

Stupéfaction ! La liste d’opposition triom-
phe ! Celle quavait préparée I'administration
subissait un échec retentissant ; et, par suite,
le négoce, qui voyait Ia, aprés des années de
dictature économique, sa premiére défaite.

qu'ils furent de ter-
miner le dépouillement avant le lendemain
matin, etc. A leurs protestations véhémen-
tes répondaient les cris des autres : « Vive
Lamarre ! A bas les marchands de vin ! Il n'y
a pas que le phylloxéra! Enlevez ceux qui
protestent ! »

Les candidats malchanceux lancérent alors
une campagne de pétitions, protestérent au-
prés du Ministére, afin de faire annuler les
élections ; une campagne de presse essaya
de discréditer Lamarre.

De fait, les autorités administratives ne
furent pas tendres ; L.P. Petit, ancien secré-
taire en chef de la Sous-Préfecture d’Epernay,
écrit : « Les vignerons, poussés par « La Ré-
volution Champenoise », s'entendirent si bien
pour repousser les noms des intéressés les
plus capables, qu’un trés petit nombre d'entre
eux furent élus... Presque tous les autres élus
étaient des vignerons, honnétes sans doute,
mais hors d'état de mener a bonne fin la
grande ceuvre a accomplir. On put, dés lors,
se convaincre que le Syndicat des Vignerons
ne remplirait pas son importante mission avec
succes. »

Malgré cela, le Ministre valida les élections.
Le Préfet, d’abord opposé, lui avait finalement
demandé de les approuver.

La question des membres nommés

Mais les battus ne le furent pas longtemps.
La difficulté fut vite tournée : du fait des sub-
ventions accordées, 58 membres prirent place
aux cotés des 25 membres choisis. Or, ces
membres nommés étaient souvent ceux qui,
appartenant a la liste officielle, avaient été
éliminés par les élections. Ainsi entrérent
MM. Chandon, Walbaum, Bollinger, Mercier,
Leroy, Montebello, Lanson, de Cazenave, etc.
On devine le vent de révolte qui parcourut le
vignoble !

Ainsi, les vignerons, qui avaient fété trop
vite leur victoire, se voyaient bemés par le jeu
d'une clause des statuts. lls tournérent leur
vindicte autant contre I'Administration que
contre le négoce auquel elle s'était alliée :
créer un syndicat dans une visée trés paterna-
liste, certes au profit des vignerons, mais sans
leur concours, était une grave erreur qu'elle
allait devoir payer cher.

Le syndicat fut alors miné de I'intérieur, no-
tamment par Vimont, et de I'extérieur par R
Lamarre qui devint encore plus agressif dans
« La Révolution Champenoise », journal quali-
fié alors de révolutionnaire. Petit en donne le
point de vue officiel :

« Du commencement a la fin, dans des arti-
cles d'une violence courante, il excitait sans



cesse les vigl contre les i et
leurs commissionnaires. C'était de I'huile jetée
sur le feu... » En méme temps que ce journal
flattait les vignerons, il faisait miroiter a leurs
yeux un avenir brillant ; il attaquait et dénigrait
I'administration préfectorale.

En effet, Lamarre comme Vimont dénoncent
I'insuffisance de I'information durant I'été

populaire a I’ inistration et au négoce qui
firent alors « machine arriére ».

En avril 1893, la Chambre de Commerce
réduit sa subvention & 40 000 F. 12 membres
nommés, au lieu de 32, siégeront désormais.
Finalement, en 1894, le Ministére de I'Agricul-
ture en fixa le nombre & 20, qui menérent la
lutte contre le phylloxéra aux cotés des 25

1891, ils la tournée de

de M. Doutté et sa campagne de signatures,
qui ne devait étre que des accords de principe
et que I’Administration a considérées comme
des adhésions fermes et définitives, ils dénon-
cent la forte pression exercée par le Préfet sur
les maires pour qu'ils obtiennent & leur tour de
leurs ini les si i

ils contestent la distribution des voix : les
petits vignerons possédant moins de 1 hec-
tare n'ont droit & une voix que s'ils se grou-
pent ; dans ce cas, leur représentant électeur
ne peut disposer de plus de 5 mandats. En
somme, ces statuts rappellent les lois du
début du XIX® siécle qui ne permettaient
qu’aux riches de voter.

Dans les numéros 4 et 5 de « La Révolution
Champenoise », Lamarre conteste la validité
des décisions de I'Assemblée Générale du 11
juillet ou, dit-il, il n'y eut pas 1 200 personnes,
mais 500 seulement. Pas plus de 100 vigne-
rons n'étaient présents, pour 40 négociants et
leurs commissionnaires, qui, seuls, compo-
saient le bureau. Il conteste méme le choix du
jour de cette assemblée, un jour de semaine
en juillet, alors que le travail presse aux vi-
gnes ! Il accuse les gros propriétaires de se
décharger en grande partie de la dépense oc-
casionnée par la lutte contre le phylloxéra :
selon lui, sur les 200 000 F & verser pour les
20 000 ha du vignoble, 160 000 le seront par
les vignerons.

Lamarre et Vimont dénoncent encore la
hate et la manque de sérieux avec lesquels
les réles furent établis, la sous-estimation
du nombre des vignerons par les autorités
préfectorales. lls dénoncent surtout le nombre
trop élevé des membres nommés qui entra-
vent I'action des élus, et surtout leur mauvaise
volonté lors de leur défaite du 12 aolt 1891,
ils dénoncent enfin la lenteur du Préfet a réu-
nir le Comité Directeur.

En somme, une solution s'impose : suppri-
mer le Syndicat. Vimont introduit une requéte
au Conseil d’Etat, en 1893 il demande
I'annulation du Syndicat Antiphylloxérique,

élus. (Etat: 6; département: 6
Chambre de Commerce : 6; Epernay :
Reims : 1).

La lutte contre les méthodes du syndicat

René Lamarre s'en prend aussi, par I'inter-
médiaire de « La Révolution Champenoise »,
aux méthodes utilisées par le Syndicat dans la
lutte contre le phylloxéra : il se fait alors I'inter-
préte des vignerons pour condamner la venue
des ouvriers du Syndicat dans les vignes, bien
qu'ils soient parfois pris dans la commune
méme : en octobre et en novembre 1893, 6
personnes de Venteuil sont employées par le
Syndicat & I'arrachage de vignes. (44)

L’opposition se fait vite violente : M. Verrier,
dans un rapport (45) adressé le 17 aoGt 1893
a M. Viger, Ministre de I'Agriculture, signale
que certains vignerons s'opposent méme « a
ce que tout délégué phylloxérique pénétre
dans leurs vignes », armés parfois de faux, de
batons comme ceux de Saint-Martin d’Ablois,
le 18 aoit 1892, ou ceux de Troissy et Saint-
Martin encore, le 17 octobre 1892.

La lutte contre la perception des cotisations
Des roles furent établis en 1892, afin de
déterminer le montant des cotisations & verser
par chaque vigneron ; des erreurs inévitables
se produisirent, qui donnérent lieu a 1453
réclamations, et 348 encore en 1893.

Mais la plus grande erreur n'était-elle pas
de vouloir faire entrer de force tous les vigne-
rons dans le Syndicat de lutte contre un fléau
qui, dans ses premiéres années, était encore
inexit dans de ?
Une autre erreur de les obliger & verser une
cotisation qui n'allait pas tarder & apparaitre
comme un impét supplémentaire, et que les
plus pauvres ne pourraient payer. Comment
les y obliger ? Par la force ? De la des trou-
bles violents que Chappaz appela «la pre-
miére { ise ».

appuyé par les vigi
communes. Le Conseil d'Etat déclarera le
Syndicat légal le 31 mai 1895, et donnera sa
décision définitive le 27 mai 1898, soit deux
ans aprés sa dissolution !

Le ton monte peu & peu: une démission
collective des 23 membres élus de la liste de
protestation intervient en décembre 1892. Afin

La premiére révolution champenoise

Le sentiment d’injustice entraine parfois
le réflexe de défense par la violence. R. La-
marre, dans « La Révolution Champenoise »

d'éviter de les lle:

du 14 sep! 1892, évoque la possibilité

élections ont lieu dans chaque et
non plus & I'occasion d'une assemblée géné-
rale.

Les résultats du scrutin du 23 mars 1893
voient de nouveau la victoire, incontestable
cette fois, de la liste d'opposition. lls montrent
aux yeux des autorités la forte opposition

de la par la force, aprés avoir

épuisé tous les moyens légaux. Il pense tout

comme Vimont, que le Syndicat est illégal,

qu'il est donc dans I'ordre des choses de

le fﬁir? disparaitre. C’est aussi I'avis de
d-Mi i

s ignon, qui sera une
figure de proue du mouvement de rébellion.
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Galand-Mignon

C'est un petit vigneron de Venteuil. Intelli-
gent, doué d’un sens certain de la parole et de
la plume, sensible a la misére, il s’engage
politiquement. Candidat malheureux aux élec-
tions législatives de 1885, il défend les droits
d’une classe sociale exploitée ; il prononce
des discours, ainsi sur la tombe de V. Devau-
celle, qui s’est suicidé, « effrayé des sui-
tes que sa maladie pouvait Iui occasionner
comme dépenses ».

Tout naturellement, il rejoint les idées de
R. Lamarre, fournit des articles pour « La Ré-
volution Champenoise ». Il écrit, dans ses car-
nets: « Il n'y a pas besoin d'étre héroique
pour dire la vérité, pour rester honnéte, et
d’une parfaite probité, de méme pour dire que
le vigneron a été, et est exploité. Tout le
monde le sait. »

Ecologiste avant I'heure, il conteste les mé-
faits du traitement par extinction en ce qu'il
détruit non seulement le phylloxéra, mais
aussi toute vie animale dans le sol : « les mi-
crobes i en soi i
la vie éternelle ; leur suppression serait la
grande extinction vitale et universelle, la mort
pour tous et pour toutes... Cette maniére
d’agir est (aussi) une violation flagrante
des personnes et des propriétés. C'est un
acte de vandalisme dont |'absolutisme qui
est contraire aux lois inspire la réprobation
générale. »

Cette méthode était pourtant celle que pré-
conisait M. Verrier, « moyen le plus efficace
qui exige le plus de sacrifices ». Ces sacrifi-
ces, que les vignerons refusent, sont alors
imposés : les ouvriers du Syndicat, agissant
sur ordre, en arrivent & détruire certaines vi-
gnes de nuit (Arty, Moussy), ce qui déchaine
les coléres. Devant la résistance, une com-
mission, nommée par M. Viger, décide alors
de permettre la méthode culturale. (46) Nou-
velle victoire pour les vignerons, obtenue par
la force !

Refus de payer la taxe

Avec R. Lamarre, Galand-Mignon fonde un
mouvement de protestation, le 21 juin 1892.
Lamarre, devant 550 vignerons de Damery,
Venteuil, Cumiéres, Fleury-la-Riviére, Bour-
sault, Vauciennes, accuse le négoce d'étre la
source de la misére. L'assemblée demande
I'exonération de la taxe pour 1892, du fait des
gelées, et souhaite qu'a I'avenir, elle soit fixée
d'aprés le prix du vin, et non plus d'aprés la
valeur fonciére de la vigne. Pour la premiére
fois, le refus de payer la taxe est signifié publi-
quement.

3°) lettre adressée par moi au député de
I'Aude l'invitant & nous servir d'introducteur au
ministere. Je donne lecture de cette lettre  la
réunion de Damery ;

4°) rédaction et transcription (a I'encre) par
moi du rapport annexé aux pétitions établis-
sant I'historique du syndicat depuis sa fonda-
tion jusqu’a ce jour ;

5°) voyage a Reuil, Villers, Orquigny, pour
m'assurer « de visu » que les dites communes
prennent part au mouvement de résistance ;

6°) voyage a Damery pour entente avec le
délégué ;

7°) le 17, envoi d'une note au journal de
Damery (La Révolution Champenoise) ;

8°) communication journaliere au délégué
suppléant de Venteuil ;

9°) samedi 22 : voyage de Paris pour un
entretien avec M. Ferroul, député au Palais

urben :

10°) lundi 24 : voyage a Damery pour
écrire aux délégués des communes les invi-
tant & une réunion le jeudi 27 ;

11°) le 29 octobre, envoi d'une lettre au
député de I'Aude ainsi qu'un résumé de la
conduite du Comité Directeur, a I'égard des
vignerons, qu'il m'avait demande.

Douze jours aprés, envoi d'un télégramme de-
mandant réponse a la lettre du 29. Le sup-
pléant m'accompagne. »

Ces notes montrent la mise sur pied d'une
organisation de résistance, avec des délé-
gués par commune et leurs suppléants, des
contacts personnels et des démarches fré-
quentes, des réunions de propagande, des

auprés de p politi-
ques, la propagation d’ idées nouvelles par
«La Révolution Champenoise », un contréle
de la montée de I'agitation. Le méme proces-
sus sera repris en 1910 et 1911.

D’autres protestations contre la perception
des taxes vont alors se succéder : le 25 juin &
Mardeuil, le 31 juillet & Sacy, le 11 aoit a
Nogent-L'abbesse, le 18 aolt 8 Dormans et a
Venteuil, le 11 septembre a Mailly, le 21 sep-
tembre a Baslieux-sous-Chétillon, et Rilly, le
6 octobre a Boursault, le 8 octobre a CEuilly.
(47)

Lamarre continue son action : le 5 novem-
bre, a Ay, il fait une conférence sur l'illégalité
du syndicat. Les 500 vignerons présents, ve-
nant d’Ay, Mareuil, Avenay et Mutigny, s'éle-
vent contre les méthodes du syndicat et récla-
ment I'exonération de la taxe.

L'ILLEGALITE demande justice et loi nou-
velle. Galand s'y emploie : il rédige donc I'en-
téte d’une pétition adressée au Ministre, dans
laquelle il reprend les grands théemes dévelop-
pés par Vimont et Lamarre et termine ainsi

La défense s'org:
Galand-Mignon, dans des noles mednes.
relate : «Ce que j'ai fait pour la résistance
au Comité du Syndicat soi-disant antiphylloxé-
rique : (1892)

1°) réunion de Venteuil dans laquelle j'ai
exprimé la nécessité d’'une pétition dont je fais
I'en-téte ;

2°) obligation pour moi d'assister a la réu-
nion de Damery qui a pour but la résistance ;

« les sigl des pétitions communales af-
firment que le Syndicat de prévuyance anti-
phylloxérique de la Marne n'est qu'un prétexte

pour rétablir en Champagne UNE NOUVELLE
FEODALITE FINANCIERE ET DOMANIALE
EN REMPLACEMENT DE CELLE ANTE-
RIEURE A 1789. »

D'autre part, comme le Syndicat ne s'est
pas encore préoccupé d'assurer la reconstitu-
tion des vignes (il a toujours été opposé aux







